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Die Positivitit eines Diskurses wie dessen der Naturgeschichte, der Politi-
schen Okonomie oder der Klinischen Medizin charakterisiert dessen Ein-
heit durch die Zeit hindurch und weit iiber die individuellen Werke, die
Biicher und die Texte hinaus. Diese Einheit gestattet sicher nicht zu ent-
scheiden, ob Linné oder Buffon, ob Quesnay oder Turgot, ob Broussais
oder Bichat die Wahrheit sagte, wer stringent argumentierte, wer sich am
meisten seinen eigenen Forderungen gemafd verhielt; sie gestattet auch
nicht zu sagen, welches dieser Werke einer urspriinglichen oder dufier-
sten Bestimmung am nichsten kam, welches den allgemeinen Plan einer
Wissenschaft am radikalsten formulierte. Was sie aber sichtbar werden
1:iRt, ist, inwieweit Buffon und Linné (oder Turgot und Quesnay, Brous-
sais und Bichat) von »derselben Sache« sprachen, indem sie sich auf »das-
selbe Niveau« oder in »dieselbe Entfernung« stellten, indem sie »dasselbe
Begriffsfeld« entfalteten und sich auf »demselben Schlachtfeld« gegen-
iibertraten; und sie macht auf der anderen Seite auch sichtbar, warum
man nicht sagen kann, daf Darwin von derselben Sache spricht wie Dide-
rot, daR Laennec Van Swieten fortsetzt oder dafl Jevons den Physiokraten
entspricht. Sie definiert einen begrenzten Kommunikationsraum. Ein re-
lativ beschrinkter Raum, denn er ist weit davon entfernt, die Weitldufig-
keit einer in ihrem ganzen historischen Werden begriffenen Wissenschaft
von ihrem fernen Ursprung bis zum Punkt des augenblicklich von ihr
Erreichten zu besitzen; ein Raum aber, der ausgedehnter ist als das Spiel
der Finfliisse, das sich von einem Autor zum anderen auswirken konnte,
oder als das Gebiet der expliziten Polemiken. Die verschiedenen Werke,
die verstreuten Biicher, diese ganze Masse von Texten, die einer selben
diskursiven Formation angehoren — und so viele Autoren, die sich gegen-
seitig kennen und nicht kennen, kritisieren, fiir nichtig erkldren, ausrdu-
bern, sich wieder begegnen, ohne es zu wissen, und hartnackig ihre ver-
einzelten Diskurse in einem Gewebe iiberkreuzen, das sie nicht beherr-
schen, dessen Ganzes sie nicht wahrnehmen und dessen Ausmaf sie
schlecht ermessen —, alle diese Gestalten und diese verschiedenen Indivi-
dualititen kommunizieren nicht nur durch die logische Verkettung der
Propositionen, die sie vorbringen, noch durch die Riickldufigkeit der The-
men oder die Hartnéckigkeit einer iiberkommenen, vergessenen und wie-
derentdeckten Bedeutung; sie kommunizieren durch die Form der Positi-
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Yitéit ihres Diskurses. Oder genauer: diese Positivititsform (und die Ays. !
tibungsbedingungen der Aussagefunktion) definiert ein Feld, wo sich mg. i
licherweise formale Identititen, thematische Kontinuititen, Begriffsﬁbegu
fragungen und polemische Spiele entfalten kénnen. Daher spielt die Posit;-
vitdt die Rolle dessen, was man ein historisches Apriori nennen kénnte -
Diese beiden Worte nebeneinander rufen eine etwas schrille Wirk{m
hervor; ich will damit ein Apriori bezeichnen, das nicht Gﬁltigkeitsbedjng
gung fiir Urteile, sondern Realitidtsbedingung fiir Aussagen ist. Es hande1;
sich nicht darum, das wiederzufinden, was eine Behauptung legitimieren
kénnte, sondern die Bedingungen des Auftauchens von Aussagen, das
Gesetz ihrer Koexistenz mit anderen, die spezifische Form ihrer S:eins_
weise und die Prinzipien freizulegen, nach denen sie fortbestehen, sich
transformieren und verschwinden. Fin Apriori nicht von Wahrheite;l die
niemals gesagt werden oder wirklich der Erfahrung gegeben wer’den
konnten; sondern einer Geschichte, die gegeben ist, denn es ist die der
wirklich gesagten Dinge. Der Grund fiir den Gebrauch dieses etwas sprach-
widrigen Ausdrucks ist, da dieses Apriori Aussagen in ihrer Streuung, in
all den durch ihre Nicht-Kohérenz offenen Spalten, in ihrer Uberlappllng
und ihrem wechselseitigen Sich-Ersetzen, in ihrer nicht zu vereinheitli-
chenden Gleichzeitigkeit und ihrer nicht deduzierbaren Abfolge erkliren
muf; kurz, es muf die Tatsache erkldren, daf der Diskurs nicht nur einen
Sinn oder eine Wahrheit besitzt, sondern auch eine Geschichte, und zwar
eine spezifische Geschichte, die ihn nicht auf die Gesetze eines unbe-
kannten Werdens zuriickfithrt. Es muf zum Beispiel zeigen, dal die Ge-
schichte der Grammatik im Feld der Sprache und ihrer Probleme nicht die
Projektion einer Geschichte ist, die im allgemeinen die der Vernunft oder
einer Denkart wire, einer Geschichte auf jeden Fall, die sie mit der Medi-
zin, der Mechanik oder der Theologie gemeinsam hitte; sondern daf sie
einen Geschichtstyp umfafit — eine Form von Dispersion in der Zeit, ei-
nen Abfolge-, Stabilitats- und Reaktivierungsmodus, eine Rotations- oder
Ablaufsgeschwindigkeit —, der ihr eigen ist, selbst wenn sie nicht ohne
Beziehung zu anderen Geschichtstypen ist. Dariiber hinaus entgeht die-
ses Apriori nicht der Historizitét: es konstituiert nicht iiber den Ereignis-
sen und in einem Himmel, der unbeweglich bliebe, eine zeitlose Struktur;
es definiert sich als die Gesamtheit der Regeln, die eine diskursive Praxis
charakterisieren: nun erlegen sich diese Regeln den Elementen, die sie in
Beziehung setzen, nicht von auflen auf; sie sind genau in das einbezogen,
was sie verbinden; und wenn sie sich nicht mit dem geringsten der Ele-
mente verdndern, verdndern sie sie und transformieren sich mit ihnen
doch an bestimmten entscheidenden Schwellen. Das Apriori der Positi-
vitdten ist nicht nur das System einer zeitlichen Streuung; es ist selbst ein
transformierbares Ganzes.

Gegeniiber den formalen Aprioris, deren Instanz sich zufallslos ausdehnt,
ist es eine rein empirische Figur; aber auf der anderen Seite muf es, da es
gestattet, die Diskurse im Gesetz ihres wirklichen Werdens zu erfassen,
die Tatsache erkliren kénnen, da ein bestimmter Diskurs zu einem gege-
benen Zeitpunkt diese oder jene formale Struktur aufnehmen und an-
wenden oder im Gegenteil ausschliefen, vergessen oder verkennen kann.
Es kann (durch etwas wie eine psychologische oder kulturelle Genese) for-
male Apriori nicht erkldren; aber es gestattet zu begreifen, wie die forma-
len Apriori in der Geschichte Punkte zum Einhaken, der Einreihung, des
Hereinbrechens oder des Auftauchens, Anwendungsbereiche oder -gele-
genheiten haben konnen; und zu begreifen, wie diese Geschichte nicht
absolut duferer Zufall, nicht Notwendigkeit der ihre eigene Dialektik ent-
faltenden Form, sondern spezifische Regelmifiigkeit sein kann. Nichts
wire also angenehmer, aber irriger, als dieses historische Apriori als ein
formales Apriori zu begreifen, das dariiber hinaus mit einer Geschichte
versehen wire: eine grofRe unbewegliche und leere Figur, die eines Tages
an der Oberfliche der Zeit auftauchte, die auf das Denken der Menschen
eine Gewaltherrschaft ausiibte, der niemand sich zu entziehen wiifite, die
dann mit einem Schlag in einer Verdunkelung verschwinde, fiir die kein
Ereignis eine Vorbedingung gestellt hitte: synkopiertes Transzendental,
ein Spiel blinkender Formen. Das formale Apriori und das historische Apri-
ori stehen nicht auf demselben Niveau, noch sind sie von gleicher Natur:
wenn sie sich kreuzen, dann weil sie zwei verschiedenen Dimensionen
angehoren.
Der so nach historischen Apriori gegliederte, so durch verschiedene Positi-
vitdtstypen charakterisierte und durch distinkte diskursive Formationen
aufgeteilte Aussagenbereich hat nicht mehr diesen Charakter eintoniger
und unendlich verlingerter Ebene, den ich ihm anfangs verlieh, als ich
von der »Oberfliche der Diskurse« sprach; ebenso hort er auf, als trages,
glattes und neutrales Element zu erscheinen, wo Themen, Ideen, Begriffe
und Erkenntnisse jeweils gemif ihrer eigenen Bewegung oder von einer
unsichtbaren Dynamik getrieben an die Oberfliche treten. Man hat es
jetzt mit einem komplexen Volumen zu tun, worin sich heterogene Ge-
biete differenzieren und wo sich aufgrund spezifischer Regeln Praktiken
entfalten, die sich nicht iiberlagern konnen. Anstatt zu sehen, wie im gro-
Ren mythischen Buch der Geschichte sich Worter aneinanderreihen, die
vorher und woanders gebildete Gedanken in sichtbare Zeichen umsetzen,
hat man in der Dichte der diskursiven Praktiken Systeme, die die Aussa-
gen als Ereignisse (die ihre Bedingungen und ihr Erscheinungsgebiet
haben) und Dinge (die ihre Verwendungsméglichkeit und ihr Verwen-
dungsfeld umfassen) einfithren. All diese Aussagensysteme (Ereignisse
einerseits und Dinge andererseits) schlage ich vor, Archiv zu nennen.
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Mit diesem Ausdruck meine ich nicht die Summe aller Texte, die eine Kul-
tur als Dokumente ihrer eigenen Vergangenheit oder als Zeugnis ihrer
beibehaltenen Identitit bewahrt hat; ich verstehe darunter auch nicht die
Einrichtungen, die in einer gegebenen Gesellschaft gestatten, die Dis-
kurse zu registrieren und zu konservieren, die man im Gedichtnis und
zur freien Verfiigung behalten will. Es ist vielmehr, es ist im Gegenteil das

was bewirkt, dafd so viele von so vielen Menschen seit Jahrtausenden ge:
sagte Dinge nicht allein gemif den Gesetzen des Denkens oder allein
nach dem Komplex der Umstinde aufgetaucht sind, daR sie nicht einfach
auf der Ebene sprachlicher Performanzen die Signalisation dessen sind

was sich in der Ordnung des Geistes oder in der Ordnung der Dinge ent:
wickeln konnte; sondern daR sie dank einem ganzen Spiel von Beziehun-

gen erschienen sind, die die diskursive Ebene charakterisieren; daf sie
f oy

anstatt zuféllig erscheinende und ein wenig planlos auf stumme Prozesse
gepfropfte Gestalten zu sein, gemiR spezifischen RegelmiRigkeiten ent-
stehen; kurz, daff man, wenn es gesagte Dinge gibt — und nur diese
nicht die Dinge, die sich darin gesagt finden, oder die Menschen, die sie
gesagt haben, sondern das System der Diskursivitit und die Aussagemog-
lichkeiten und -unmoglichkeiten, die es ermoglicht, nach dem unmittel-
- baren Grund dafiir befragen mug. Das Archiv ist zunichst das Gesetz des-
sen, was gesagt werden kann, das System, das das Erscheinen der Aussa-
gen als einzelner Ereignisse beherrscht. Aber das Archiv ist auch das, was
bewirkt, daf§ all diese gesagten Dinge sich nicht bis ins Unendliche in
einer amorphen Vielzahl anhiufen, sich auch nicht in eine bruchlose
Linearitit einschreiben und nicht allein schon bei zufdlligen dufieren
Umstdnden verschwinden; sondern daf sie sich in distinkten Figuren an-
ordnen, sich aufgrund vielfaltiger Beziehungen miteinander verbinden,
gemaf spezifischen RegelmiRigkeiten sich behaupten oder verflieRen;
was bewirkt, daf sie nicht im gleichen Schritt mit der Zeit zuriickgehen,
sondern daf diejenigen, die besonders stark wie nahe Sterne glinzen, in
Wirklichkeit von weither kommen, wihrend andere, noch vollig junge,
bereits auBerordentlich verblat sind. Das Archiv ist nicht das, was trotz
ihres unmittelbaren Entrinnens das Ereignis der Aussage bewahrt und ih-
ren Personenstand als den einer Ausbrecherin fiir die zukiinftigen Ge-
déchtnisse aufbewahrt; es ist das, was an der Wurzel der Aussage selbst als
Ereignis und in dem Kérper, in dem sie sich gibt, von Anfang an das
System ihrer Aussagbarkeit definiert. Das Archiv ist auch nicht das, was den
Staub der wieder unbeweglich gewordenen Aussagen aufsammelt und das
eventuelle Wunder ihrer Auferstehung gestattet; es ist das, was den Ak-
tualitaitsmodus der Aussage als Sache definiert; es ist das System ihres Funk-
tionierens. Weit davon entfernt, das zu sein, was all das vereinigt, was in
jenem groflen wirren Gemurmel eines Diskurses gesagt worden ist, weit
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davon entfernt, nur das zu sein, was uns die Sicherheit bietet, inmitten
des aufrechterhaltenen Diskurses zu existieren, ist es das, was die Diskurse
in ihrer vielfachen Existenz differenziert und sie in ihrer genauen Dauer
speziﬁziert. {
Zwischen der Sprache, die das Konstruktionssystem moglicher Satze defi-
niert, und dem Korpus, das die gesprochenen Worte passiv aufnimmt, de-
fniert das Archiv eine besondere Ebene: die einer Praxis, die eine Vielfalt
von Aussagen als ebenso viele regelméaRige Ereignisse, ebenso viele der
Bearbeitung und der Manipulation anheimgegebene Dinge auftauchen
lift. Sie hat nicht die Schwere der Tradition; und sie bildet nicht die zeit-
und ortlose Bibliothek aller Bibliotheken; sie ist aber auch nicht das gast-
liche Vergessen, das jedem neuen Wort das Ubungsfeld seiner Freiztigig-
keit eroffnet; zwischen der Tradition und dem Vergessen lafit sie die
Regeln einer Praxis erscheinen, die den Aussagen gestattet, fortzubeste-
hen und zugleich sich regelmifig zu modifizieren. Es ist das allgemeine Sy-
stem der Formation und der Transformation der Aussagen.
Es liegt auf der Hand, da man das Archiv einer Gesellschaft, einer Kultur
oder einer Zivilisation nicht erschépfend beschreiben kann; zweifellos
nicht einmal das Archiv einer ganzen Epoche. Auf der anderen Seite ist es
uns nicht moglich, unser eigenes Archiv zu beschreiben, da wir innerhalb
seiner Regeln sprechen, da es dem, was wir sagen kénnen —und sich selbst
als dem Gegenstand unseres Diskurses — seine Erscheinungsweisen, seine
Existenz- und Koexistenzformen, sein System der Anhdufung, der Histo-
rizitat und des Verschwindens gibt. Das Archiv ist in seiner Totalitdt nicht
beschreibbar; und es ist in seiner Aktualitit nicht zu umreifien. Es gibt
sich in Fragmenten, Gebieten und Ebenen, zweifellos um so besser und in
um so grofierer Deutlichkeit, je mehr die Zeit uns davon trennt: im Grenz-
fall, wire nicht die Seltenheit der Dokumente, so ware die grofite zeitliche
Perspektive nétig, um es zu analysieren. Wie konnte jedoch diese Be-
schreibung des Archivs gerechtfertigt werden, beleuchten, was sie ermog-
licht, den Ort ausmachen, von wo aus sie selbst spricht, ihre Rechte und
Pflichten iiberwachen, ihre Begriffe erproben und ausarbeiten — wenig-
stens in diesem Stadium der Untersuchung, wo sie ihre Méglichkeiten al-
lein im Augenblick ihrer Austibung bestimmen kann -, wenn sie hart-
nickig niemals etwas anderes als die entferntesten Horizonte beschriebe?
Muf sie sich nicht moglichst weit dieser Positivitdt, der sie selbst ge-
horcht, und diesem Archivsystem annéhern, das gestattet, heute vom
Archiv im allgemeinen zu sprechen? Muf§ sie nicht, und wire es schief,
dieses Aussagefeld, zu dem sie selbst gehort, erhellen? Die Analyse des
Archivs umfaft also ein privilegiertes Gebiet: gleichzeitig uns nahe, aber
von unserer Aktualitit abgehoben, ist es der Saum der Zeit, die unsere
Gegenwart umgibt, tiber sie hinauslauft und auf sie in ihrer Andersartig-
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keit hinweist; es ist das, was uns auflerhalb von uns begrenzt. Die Be. ;
schreibung des Archivs entfaltet ihre Moglichkeiten (und die Beheﬁ: )
schung ihrer Moglichkeiten) ausgehend von Diskursen, die gerade aufge;; i
hort haben, die unsrigen zu sein; ihre Existenzschwelle wird von d 1
Schnitt gesetzt, der uns von dem trennt, was wir nicht mehr sagen kﬁn; i
nen, und von dem, was aulerhalb unserer diskursiven Praxis fallt; sie be- 1
ginnt mit dem unserer eigenen Sprache Aufleren; ihr Ort ist der Abstand .-

unserer eigenen diskursiven Praxis. In diesem Sinne gilt sie fiir unsere Dia-
gnose. Nicht weil sie uns gestatten wiirde, die Tabelle unserer unterschei-
denden Merkmale aufzustellen und im voraus die Gestalt zu skizzieren
die wir in Zukunft haben werden. Aber sie nimmt uns unsere Kontinuitéi:
ten; sie 16st diese zeitliche Identitidt auf, worin wir uns gerne selbst be-
trachten, um die Briiche der Geschichte zu bannen; sie zerreifit den Faden
der transzendentalen Teleologien; und da, wo das anthropologische Den-
ken nach dem Sein des Menschen oder seiner Subjektivitit fragte, lifdt sie
das Andere und das AuBen aufbrechen. Die so verstandene Diagnose
erreicht nicht die Feststellung unserer Identitit durch das Spiel der Un-
terscheidungen. Sie stellt fest, daf wir Unterschiede sind, dafl unsere Ver-
nunft der Unterschied der Diskurse, unsere Geschichte der Unterschied
der Zeiten, unser Ich der Unterschied der Masken ist. DaR der Unter-
schied, weit davon entfernt, vergessener und wiedererlangter Ursprung
zu sein, jene Verstreuung ist, die wir sind und die wir vornehmen.
Das niemals vollendete, niemals restlos vollzogene Hervorbringen des Ar-
chivs bildet den allgemeinen Hintergrund, zu dem die Beschreibung der
diskursiven Formationen, die Analyse der Positivititen, das Ermitteln des
Aussagefeldes gehoren. Das Recht der Wérter — das nicht mit dem der
Philologen zusammenfillt - gestattet also, allen diesen Untersuchungen
den Titel Archdologie zu verleihen. Dieser Ausdruck fordert nicht zur Su-
che nach irgendeinem Anfang auf; er riickt die Analyse nicht in ver-
wandtschaftliche Ndhe zu Ausgrabung oder geologischer Sondierung. Er
bezeichnet das allgemeine Thema einer Beschreibung, die das schon
Gesagte auf dem Niveau seiner Existenz befragt: {iber die Aussagefunk-
tion, die sich in ihm vollzieht, iiber die diskursive Formation, zu der er ge-
hort, iber das allgemeine Archivsystem, dem er untersteht. Die Archiolo-
gie beschreibt die Diskurse als spezifizierte Praktiken im Element des
Archivs. l
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Das Wissen in den informatisierten

Gesellschaften
(1979)

Unsere Arbeitshypothese ist die, daff das Wissen in derselben Zeit, in der
die Gesellschaften in das sogenannte postindustrielle und die Kulturen in
das sogenannte postmoderne Zeitalter eintreten, sein Statut wechselt.
Dieser Ubergang beginnt spitestens mit dem Ende der fiinfziger Jahre, das
fiir Buropa das Ende seiner Wiederaufbauphase bezeichnet. Er geht, ent-
sprechend den Landern und innerhalb dieser entsprechend dem Wirt-
schaftsbereich, mehr oder weniger schnell vor sich: daher die generelle
Dischronie, die nicht leicht ein Gesamtbild abgibt. Ein Teil der Beschrei-
bung kann nur aus Vermutungen bestehen. Es ist, wie man weif}, unklug,
der Futurologie exzessiven Kredit einzuraumen.
Eher als ein notwendig unvollstindiges Tableau aufzustellen, werden wir
von einer Charakteristik ausgehen, die unseren Gegenstand sofort be-
stimmt. Das wissenschaftliche Wissen ist eine Art des Diskurses. Nun
kann man sagen, daf seit vierzig Jahren die sogenannten Pilotwissen-
schaften und -techniken die Sprache zum Gegenstand haben: Die Phono-
logie und die linguistischen Theorien, die Probleme der Kommunikation
und die Kybernetik, die modernen Algebren und die Informatik, die
Computer und ihre Sprachen, die Probleme der Sprachiibersetzung und
die Suche nach Vereinbarkeiten zwischen Sprachen - Automaten, die Pro-
bleme der Speicherung und die Datenbanken, die Telematik und die Per-
fektionierung »intelligenter« Terminals, die Paradoxologie: All das sind
beredte Zeugen, und die Liste ist nicht einmal erschopfend.
Die Auswirkung dieser technologischen Transformationen auf das Wis-
sen scheint erheblich sein zu miissen. Es ist davon in seinen beiden
hauptsichlichen Funktionen betroffen oder wird es werden: in der For-
schung und in der Ubermittlung der Erkenntnisse. Fiir die erste ist ein
dem Laien zugingliches Beispiel in der Genetik gegeben, die ihr theoreti-
sches Paradigma der Kybernetik verdankt. Es gibt deren hundert andere.
Fiir die zweite: Es ist bekannt, wie man durch die Normierung, Minia-
turisierung und Kommerzialisierung der Geréte schon heute die Verfah-
ren des Erwerbs, der Klassifizierung, der Verfiigbarmachung und Ausbeu-
tung der Erkenntnisse veridndert. Man kann verniinftigerweise anneh-
men, daf die Vervielfachung der Informationsmaschinen die Zirkulation
der Erkenntnisse ebenso betrifft und betreffen wird, wie die Entwicklung
der Verkehrsmittel zuerst den Menschen (Transport) und in der Folge die
Klidnge und Bilder (Medien) betroffen hat.
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